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SECRETARIA GENERAL SECRETARIA COMUN  
NOTIFICACION POR AVISO EN CARTELERA Y PAGINA WEB  

La Secretaria General  Y Común de la Contraloría Departamental del Tolima, dando cumplimiento a 
lo ordenado en el artículo 69 de la Ley 1437 de 2011, procede a darle traslado del Informe Técnico  
por medio del presente AVISO a VIRGILIO ROJAS GULUMA identificado(a)  con C.C. No. 
93.344.870 en calidad de Secretario General y de Gobierno, Ordenador del Gasto para la época de 
los hechos, en el proceso de Responsabilidad fiscal adelantado ante la ADMINISTRACION 
MUNICIPAL DE NATAGAIMA TOLIMA,  Del proceso de responsabilidad fiscal radicado con el No. 
112-051-2022, Según lo dispuesto en el Artículo Octavo  del Auto de Apertura  del Proceso de 
Responsabilidad fiscal No. 048 de fecha 13 de Diciembre de 2022 expedido por la Dirección Técnica 
de Responsabilidad Fiscal de la Contraloría Departamental del Tolima, que determina:  ”Ordénese 
correr traslado a los presuntos responsables fiscales del Informe Técnico, en medio magnético, 
proferido por el Arquitecto JOHN FREDY TORRES REYES, Profesional adscrito a la Dirección Técnica 
de Control Fiscal y Medio Ambiente de la Contraloría Departamental del Tolima, para que los sujeto 
procesales aquí vinculados ejerzan su derecho de defensa y contradicción, de conformidad  a lo 
estipulado en el artículo 117 de la Ley 1474 de 2011..”, para lo cual se concede un plazo de 
quince (15) días contados a partir de desfijacion de la presente comunicación, debiendo 
remitir la respuesta correspondiente a la Secretaria General de la Contraloría Departamental del 
Tolima ubicada en la Calle No. 11 entre carrera 2 y 3 frente al Hotel Ambalá de la ciudad de Ibagué 
y/o al correo electrónico  ventanillaunica@contraloriatolima.gov.co 

Contra  la presente providencia no procede recurso alguno. 

Se les hace saber que esta notificación se considera surtida al finalizar el día siguiente a la fecha de 
Desfijación de este aviso en cartelera y en la página Web Institucional  de la Contraloría 
Departamental del Tolima.  

Se publica copia íntegra del Informe Técnico  en 12 folios en Formato  pdf. 

 
COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 
 
 

ANDREA MARCELA MOLINA ARAMENDIZ  
Secretaria General  

  
Se fija el presente AVISO en un lugar público y visible, en cartelera de la Secretaría General Y 
Común  de la Contraloría Departamental del Tolima y en Página Web institucional por un término 
de cinco (05) días hábiles, a partir del  7 de Marzo de 2023 siendo las 07:00 a.m.   
 

 
 

 
 

ANDREA MARCELA MOLINA ARAMENDIZ  
Secretaria General  

 
DESFIJACION  

 
Hoy 11 de Marzo de 2023  a las 06:00  p.m., venció el término de fijación del anterior AVISO,  se 
desfija y se agrega al expediente respectivo.  
  
 
 
 

ANDREA MARCELA MOLINA ARAMENDIZ  
Secretaria General  

Elaboró  Juan J. Canal C.  
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INl=ORME TECNICO DE VISITA REALIZADA AL MuNICIPIO DE NATAGAIMA ­
TOLIMA

vlsnA TEcNlcA No, i FECHA:  7 y s de abr¡l de

2022
LUGAR:  Obra  pública

asignada y Administración
l   Munici

ENTIDAD AUDITADA ALCALDIA  MUNICIPAL NATAGAIMA

CONTATO OBJ ETO S TOTAL con
ad¡ción

Contrato de
Obra  No. 403
de 2021

Contratar la Construcc¡ón de Obras de arte
tipo  box  culvert  en  la  vía  que  conduce  de
la   vereda   Tam¡rco   a    la   vereda    Peñas
Negras en el sector de  la  margen derecha
del  río  Magdalena y  la  Construccón de  las
Obras de arte tipo  batea  en  una  vía en el
centro  poblado de  la  vereda  la  Palmita  en
el  sector que conduce a  la  escuela  veredal
del  mun¡ci b de Nata

$82'106.588

Proltsional de Apoyo
Técnico

®     Arquitecto John  Fredy Torres Reyes, Profes¡onal

Especialkado, Contraloría Departamental del

Tol ima

OBJETIVO DE LA VISITA

Realizar proced¡miento de ffimpo  por  profiesional  idóneo Arquitecto,  a  las Obras objeto del

contrato de Obra  asignado y suscr¡to por la Adm'inistrac¡ón  Mun­,c¡pal de  Natagaima Tolima
en  atención  a  contratos  relacionados  con  k]  auditoria  que  se  adelanta  por  parte  de  la
Direcc¡ón de Control  Fiscal y  Medio Ambiente de  la Contraloría  Departamental del Toljma.

ALCANCE DE LA vISnA

Determ¡nar   mediante   prooeso   de   observacjón   y   med¡c¡ón,    las   cant¡dades   de   obra
ejecutadas,  el  estado  actual,  cond¡ciones  de  cal¡dad,  oportunidad  y  ut¡l¡dad  de  las  obras
objeto de la vis¡ta técni­ca, valor de la necesdad, etc.

CRITERIO DE LA VISITA

Mediante anál¡sis  de  la  informacíón  existente  en  los  expedientes  de  los contratos,  real¡zar

verificación  en  campo  de  las  Obras  e  lnterventoría,  establec¡das  en   los  contratos  y  lo
realmente conforme  a   la   información  sumin¡strada arte  del  res
Aprobado el 29 de D¡ciembre de 2020  COPIA CONTROLADA

u copia o ,mpresión  de este doaJmento, 'e da el carácter de "No Contro'ado'J y el SGC no se ha¬e responsable por su  consufta o uso.

La versón actualRada y cDntrolada de este documento, se con5u fta e traves de !a págin a web en el espacío dedmado d SGCt`fl
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sujeto de control, mun¡c¡p¡o de Natagaima Tolima.

DEsARRoLLo DE LA wsnA

La v¡s¡ta  ¡nició en  las  instalaciones de  la akaldñ  mun¡cipal de  Natagaima Tolima  Secretaría

de Obras Municipal, en donde inicialmente se reun¡ó a  b Secretaria de Obras Municipal y al
contrat¡sta de kis Obras a visftar.
Posteriormente  se  revisó  ki  documentacón  contractual  sum¡nistrada  por  la  Admin¡stración

para  b  pert¡nente;  así como se real¡zaron  las  respectivas v¡sitas de campo en compañi'a  de
la  Secretaria de Obras Paola Andrea  González Lozano y el  representante del contratista de
Obra Fabián  Eduardo S¡erra Suárez.
Al'i'  en  sit¡o  se  encontraron  algunas   novedades  que   harán   parte  del   presente  informe
técn¡co.

La visita se realizó durante los dbs 7 y s de abr¡l de 2022.

CONTRATO DE OBRA PÚBLICA NO. 4O3 DE 2O21:

Registro Fotográf¡co:

Aprobado el 29 de D¡c¡embre de 202O  COPIA CONTROIADA

Í v®e::o: lamaPura¡;óa:ad; ®estnetrdo£amdeent£:eddoaudm::a::es'ed£;NstOhCaOan:r:%O;JeYiselp¥g:n:Ow=bhe:ee,r:::cnI=F::¥=st®snGScu.'# u" '

81



Aprobado e' 29 de Djciembre de 2020  COP'A CONTROIADA
La cop¡a o ,mpresión de este documento,  'e da el  carácte, de 4No Controlado" y el SGC no se hace responsab'e por su ®nsurta o uso.

la versión adualuada y mntrolada de Ste do"mento, se ®n" ha a través de la pá8ina web en el gpacio ded,cado al SGC.QÍ
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13.Vista qeneral de la Obra

Aprobado el 29 de D¡ciembre de 2020  COPIA CONTROLADA
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Vikti general

De acuerdo  con  el  procedimk=nto desarrollado en  campo consistente en  calidad,  cantidad,

pertinencia,   registnc,   ftJtográfico,   legalidad,   precios,   etc;   se   encuentran   bs   s©uientes
observacbnes :

iiALLAzGo DE AuDmoRÍ+RÍA ADII4IhiISTRATT`/A COi\i INCIDEniclm DlsclpLlhIARI+RIA
Y HSCAL 19:

criterio:

Dentro de  Las condiciones precontractuales, estudio,  previo,  pliegos etc;  numeraI 82 de bs

plíegos  definith,os  del  contrato  de  Obra  Í\lo.  403  de  2021  cuyo  objeto  es  uContratar  b
Construcción de Obras de arte tipo box culvert en  b vía que conduce de  La vereda Tamiroo
a  ta  vereda  Peñas  Negras  en  el  sector  de  b  margen  derecha  del  rb  Magdalena  y  b
Construcción de las Obras de arte tipo batea en  una vé en el centro poblado de b vereda
b  Palmü en el sector que conduce a  b escuela veredal del munüpio de Natagaima",  por
un   vabr   tota'   ¡ncluida   b   adición   de   #2'106.588,   se   exige  que   el   proponente   debebe

presentar los  respectívos análisís de precios  umítarios en donde debe tener en cuenta todas
las  condiciones  para  su  elaboración  y  para  el  buen  desarrollo  de  ka  obra,  rend¡mientos,
herramientas,  etc.   Así  mismo  el  numeral  8,1,  estipub  algunos  componentes  de  orden
técnico  para   pnesentar  dentro  de  los  5   primeros  dés,  donde  se   incluye  bs  apu5  Ios
®mponentes del AIU que deben soportar y coincidir con b propuesta económka,  hojas de
vida  del  personal  necesario,  entne  otros  componentes;  usopena  de  ¡ncurnr  en  causal  de
¡ncump'imiento del contrato".

+­ición:

Sin   embargo,   se  evidencia   dentro  de   la   documentación   suministrada   a   La   Contraloré
Delpartamental  del  TÓ"ma,  que  es  b  totalidad  del  contrato,  que  no  se  encuentran  bs

¡vos  anális¡s  de rec¡os  unftark,s así como  tam o  se  encuentra  discriminado  el

Aprobado eÍ 29 de Diciembre de 2O2O  COP'A CONTROLADA

: :e:;:: 'amaPura:z6a:adye :tnetído:£amánt£:edd:d=nrit:esred::N"OftCaOanttír:*¬OdOeY(aelÉG©Cn:Ow=bhe=ee)r:SP#üdb£r::arsnGScUÜÜ»'
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AIU   del   mismo,   en   especial   los   componentes   con   porcentajes   o   valores   de   la   (A)
Ad mi n btracón.

Di  úual   manera   m  se  encuentra   b  solicitado  en  el   numeral  8,l   de  los  pliegos  de
condíciones definftí\,os que  hacen  parie  integral del contrato "sopena  de  incurrir en causal
de incumplimiento del contrato" y sin embargo b oferta económka fue aceptada a  pesar de
la  fati  de  condk:bnes  mínimas  como  k,  son  los  apu's  (análisis  de  precios  unítarios)  o
soporte  de  La  propuesta  económica  y  que  hace  parte  integral  de  b  misma,  teniendo  en
cuenta  que  es  la  justificación  y  soporte  de  bs  precios  propuestos  además  de  ser  uria
obl*ü contractual.

Sin  embargo,   b   propuesta   fue  aceptada   a   pesar  de  configurarse  en   una   propuesta
¡ncompleta;  adicionalmente en cuanto a  La discrim¡nación del AIU, tampoco fue presentada

po;or el contratista y sin embargo en  ningún  momento se declaró incumplimiento al  contrato
po+or parte del  munkripk,, tal como de  manera textual se est¡pulo en  La etapa  precontractual,
estudios previos y plíego de condiciones.

Ei  de  recordar  que  el  AIU  del  contrato,  tiene  un  porcentaje  del  30%  sobre  los  costos
directos del mismo, k, que finalmente equivale a $18,947.674,18.

Causa:

Lo  anterior,  causado  por  la  ¡nobservam:ü  a  las  condk:iones  precontractuales  que  hacen

parte  integral  del  contrato  al  momento  de   ha  evaluación  de  La  oferta,  así  como  a   las
condiciones  de  inicb  de  La  ejecución  o  falencias  al  momento  de  ¡dentificar  causales  de
incumpI¡miento del contrato.

Efécto:

Por consiguiente, de acuerdo con  b anterior, se genera  um propuesta sin el lleno completo
de  requisftos,  así  como  incumplimiento  contractual  que  incluso  se  ocasiona  un  presunto

daño  patnmoníal  por el  vabr del  AIU,  el  cual  m  presenta  soporte a©uno  a  pesar de  ser
una exígencia de los pliegos y que equívalente a $18.947.674,l8.

HALLAzGO DE AuDnORÍA +iMli\iISTRATI\,A COi\i INCIDEl\iCIA DISClpLII\iARIA
Y FISCAL 20:

PhHffEúiFI

La ley  1474 de 2011, en su Artk:ulo 83 estab[ece:   ':5:[/oéimñár, e ft&an@r,for,á a3Í,&racti[Áa/ y
Facultades  y  deberes  de  los  superv¡sores  y  bs  interventores.  Con  el  fin  de  proteger  la
moral¡dad reyenir  la  ocurrenc¡a de actos de corrui de tutelar  la
Aprobado el 29 de Dic¡embre de 202O  COPIA CONTROIADA
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transparencia  de  la  activ¡dad  contractual,  las entidades  públicas están  obligadas  a  v¡gilar

permanentemente ia correcta ejecución del objeto contratado a través de un superv¡sor o
un  ¡mewentor,  según  comesponda.  La  supeiviskín  cons¡stirá  en  el  segu¡m¡ento  técnico,
admin¡strativ'o,  fimam:iero,  contable,  y juri'dico  que,  sobre  el  cumplimiento  del  objeto  del
contrato,  es  eje,cida  por  la  misma  entidad  estatal  cuando  no  requk3ren  conocimientos
especial¡zados. Para la superv¡sión, la Ent¡dad estatal podrá contratar personal de apoyo, a
través de kJs contratos de prestación de servicios que sean requeridos,"

Cond ic¡ón :

La  administrac¡ón  municipal  de  Nataga¡ma  Tol¡ma,  celebró  contrato  de  Obra  No.  403  de
2021 cuyo objeto es ``Contratar la Construcción de Obras de arte tipo  box culvert en  la vi'a

que conduce  de  la  vereda  Tam¡rco  a  la  vereda  Peñas  Negras  en  el  sector  de  la  margen
derecha del río  Magdalena y la  Construccjón de las Obras de arte tipo  batea en una  vía en
e' centro poblado de b vereda  la  Palmfta en el sector que conduce a  k] escuela veredal del
municjp¡o  de   Nataga¡ma'',  por  un  valor  totaI  ¡nclu¡da  la  ad¡ción  de  $82'106.588;   con  eI

contratista Construsewk:bs Santa Sofía, representante legal Rodr¡go Bravo.

En   el   m¡smo   orden   de   kleas   de   las   obligaciones   de   lnterventori'a   o   supervisión   y
cumplimiento de los f¡nes estata'es,  se encuentra dentro de  los suportes contractuales, que
durante la ejffuc¡ón de  la  Obra, el  personal  no fue dotado de  los elementos de protecc¡Ón

personal,  incumpI¡endo  así  no  solamente con  las  obligacjones  de  vigilancia  y  control,  s¡no

que además con  k, dispuesto en  el decreto 982  de  1984,  decreto  1072 de 2015,  Ley  g de
enero  24 de  1979 artk:ulo  122 al  124,  resoluc¡ón  2400 de  1979, entre otras de acuerdo al
marco  legal  de  los  EPP  (Elementos de  Protección  Personal)  actualmente  denominados  EPI

(Elementos de Protección lndividual).

De otro lado, se encuentra que dentro de las condicbnes precontractuales y contractuales,
se  establece  dentro  del  ítem  No.  2,l  la  Construcción  de  placa  en  concreto  de  3.000  psj
E=17    cm.    Sin    embargo    se    aprecía    dentro    de    la    ejecuc¡ón,    que    la    obra    fue
sobred¡mens¡onada  con  respecto  al  contrato,  es  dec¡r,   no  se  encuentra  n¡ngún  soporte
técnico  (estudio  de  suelos,  cálcuk,  estructural  con  memorias  y  demás  firmado  por  los
respect¡vos espec¡alistas, etc, además del acta mod¡ficatoria contractua' de la espec¡ftación
del  presupuesto  oficial)  donde  se  establezca  la  necesidad  de  incrementar  el  espesor  del
concreto;  lo que aumenta de manera  innecesaria el costo de  k]  nffesidad,  reíterando que
en  su  etapa  precontractual  y  contractual  se  manifiesta  un  espesor  inferior  al  ejecutado
innecesar¡amente reÍ[erando que no hay soportes contractuales ni técnicos,

Por cons¡gu¡ente,  es de tener en  cuenta que dentro del  box culvert de  la vereda  Yaví,  con
iin espesor de 20 cm, tenemos una cantk¡ad total de concreto de 8,44 m3, además de que
el cajón  no cuenta con una altura de  l,  5 m, sino que es de  l m de altura. Así,  las cosas de
acuerdo con las condkiones recontract ua les contractuales además de la
Aprobado el 29 de D¡c¡embre de 2020  COP'A CONTROLADA

ia cop,a o impresión  de es,e documento, le da el ca,ácter de "No CoiiúoladoO y el SGC no se hace responsab'e por su  cpr,sufta o iiso.

ia veuón a¢Ml,zada y ®ntrolada de este doaimemo, se ®"fta a través de la págm a web em¡ espaao dedicado a' SGCql '
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hace  parte  ¡ntegral del  contrato,  las cuales establecen  un espesor de  17 cm,  encontramos
entonces que  b  real  necesidad y  solución contratada,  es de 7,17  m3.  Por consigu¡ente,  se
encuentra  una diferencia de:

8,44  m3  ­  7,17  m3  =  1,27  m3.  Es de  recordar que el vak,r  por cada  m3,  incluidos costos
d,'rectos e ind¡rectos es de $1'041.098,5.  Por cons©uiente obtenemos que:

$1,041.098,5  *  1.27m3  = $1,322.195,09.

Por  otra  parte  es  preciso  recordar  que  en  el  cajón  en  concreto  del  box  culvert,  no  se
encontraron  los  l,5  m  de altura  manifestado en  las  memor¡as de cálculo,  se encontró  una
altura de  lm,  k, que ¡nf'uye d¡rectamente en la cant¡dad de acero, y que de acuerdo con las
mismas  memorias  de  cálculo  de  cantidades  (pero  s¡n  soportes  de  cálculo  estructural),
te"3mos una var¡lla No. 4 cada  30 cm.  Por cons©uiente, 0,5  ml que es la altura faltante en
cuestión, al multipl¡carlo por la  longitud de 5 m encontrados en campo, obtenemos que:
0,5m*5m=2,5m2

Es de  recordar que  l  m2 tiene  3,33  vari'las de  l  m  de  bngitud  tanto en  un  sentido como
en e' otro.  Por cons¡guiente 3,33  +  3,33  = 6,66 ml y kg de acero por cada m2.
Entonces:  6,66 m2 * 2,5 m2 =  16,65 kg de acero.

Así  m¡smo  es  de  tener  en  cuenta  que  cada   kg  de  acero  tiene   un  costo  contractual
incluyendo costos directos e ¡ndirectos de $6.826;  por consiguiente:

$8.873,8  *  16,65 kg  =  147.748,77.

Causa:

Lo  anterior  deb¡do  a  falencias  en  el   seguimiento  y  control  adecuado   por  parte  de  la
administrack5n  mun¡cipal  de  Natagaima Tolima  o  la  respectiva  lnterventor,'a,  en  donde  s¡n
ningún soporte o estudio de oi­den técn¡co (estud¡os de suelos, cálculo estructural y demás
d¡seños   f¡rmados   por   los   especial¡stas   pertinentes;   además  del   acta   modificatoria   del
contrato con  los  argumentos de  r¡gor y  soportes),  se sobred¡mensk,na  'a  Obra  contratada,

generando presuntamente obras innecesarias.

De  éual  manera,  es  prec¡so  manifestar que  la  necesk]ad  o  solución  a  contratar,  es decir,
Ios  Estudíos  y  Diseños,  no  fueron  desarrollados  generando  inobservancia  al  principío  de
Planeación, ten¡endo en cuenta que:  EI  Consejo de  Estado,  en Sentencia  CE  S III  E  21489

de  2012,  desarrolla  el  Pr¡ncipio  de  Economía  por  medio  del  deber  de  pk]neación,  en  los
sjMgriNgrtIRs t!émimos;`  "(...)  el deber de  planeación,  en  tanto  manifestación  del  princ¡p¡o  de
economía, tiene por fi,nalidad asegurar que todo proyato esté precedido de kJs estiid¡os de
orden  técnfto,  finarlck3ro y  jurídico  reqiJeridos  para  determ¡nar  su  vbbil¡dad  económica  y
técnica y así poder establaer b convenienc¡a o no del objeto por contratar; s¡ resulta o no
necesario celebrar el resi su adíxuach3n a bs ikanes de  ¡nvers¡ón

Aprobado el 29 de D¡c¡embre de 2020  COPIA CONTROLADA

="m£aúOn lamaPu=;óa:adye :'netrdo:ri"amde¡n:'t:eddoa"elm=::o:esred: :LOhCaOanttrraO£dsOdüeyiaelpSáG®Cn:Ow=bheanCeeir:g:::db£í::aFsnGScua um'
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de  adquisic¡ón  o  compras,  presupuesto y  k:y  de  apropiaciorles,  según  el  caso;  y  de  ser
neoesar¡o,  deberá  estar acompañado,  además,  de  los  diseños,  planos  y  evaluac¡ones  de

prefact¡b¡mad  o  fact¡bil¡dad;  qué  modal¡dades  contractuales  pueden  utilizarse  y  cuál  de
ellas  resulta  ser la  más aconsejable;  las característ¡cas que deba  reunir el  bien o servicio
objeto  de   licitackín;   así  como   los  costos  y   recursos  qiJe  su  celebrac¡ón  y  ejecución
c*9mamc7{ar,,   í~/  ".   Es  así  cc,mo  existe  total   incertídumbre  en  cuanto  al   origen   de   bs
Lintidades   de   Obra,   despiece   estructural   con   sus    respecti\,as   memorias,    estudbs

geoOécnicos, entre otros;  b que conlleva a la incertidumbre del vabr contratado.

Efecto:

Lo   anterior   genera   entonces   ausencia   del    principb   de    Planeación,    sometiendo    k]
administración   municipal  a   b   incertidumbre,   generando  también,   presuntamente  Obras
sJobredimensionadas   y   por   consiguiente   mnecesarias,   además   de   aúunas   cantídades
fáftantes, b que se constituye en daño patrimonial por el vak" de:

$1322.195,09 + $147.748,77 = $1,469.943Á6.

HALLAzG® DE AUDrTORÍ+RÍA +nMINISTRATlvA COi\i INCIDEi\iCIA DISclpLINARIA
Y FISCAL 21'.

HELEEEh

Dentro  de  b  documentación  precontractual,  se  encuentra  que  por  parte  del  Arquftecto
Johan   Ricardo   Alape   Ortiz   adscrito   a   k2   Administración   Municipal   de   Natagaima,   fue
reatizado  el   respectiw   presupuesto  de   Obra  y  con   los  respectivos  anállsis  de   precios
unürios precontractuaks.
Lo  anteríor,  teniendo  en  cuenta  el  decreto  1082  de  2015  que  estableoe  que  cuando  un
contrato se  desarro'b  a  precios  unítarios,  La  entidad  debe establecer el  procedimiento con
eJ cual fueron calculados y es así que para los contratos de Obra se emplean los análisis de

precbs unitarios.

+­ción :
Por consiguiente dentro de  k]  revisión  documental  precontractual del contratc, de Obra  No.
403 de 2021 cuyo objeto es uContratar la Construoción de Obras de arte tipo box culvert en
b  vá  que  conduce  de  b  vereda  Tamirco  a  b  vereda  Peñas  Negras  en  el  sector  de  k]
margen derecha del rb Magdalena y b Construoción de las Obras de arte t¡po batea en una
vé  en  el  centro  poblado  de  b  vereda  k]  Palmfta  en  el  sector  que  conduce  a  la  escuela
veredal  del  munic¡pio de  Natagaima" por  un vabr tota'  incluida  La  adic¡ón de  ü2'106.588,

se  encuentran  bs  respectívos  aná[éis  de  precios  unítarios  para  los  ñems  a  contratar  y
eitablecer el  posible vabr del  contrato además  del  precb  unitario  para  cada  um  de  bs

calcu lado r el  munici io con  las cantidades de los  materiak5s de acuerdo con cada
Apíobado e' 29 de Djciembre de 2020  COPIA CONTROLADA

La cop,a o ¡mpres¡ón de ste documer,to, le da d caíácter de ~No Con,ÍoladoP y el SGC no se hace respoi,sable por su coiisurta o uso

b veBtón atiual,üda y ®ntrolada de ffiú do"mento, se dmka a üa\és de la págma web en el Gp3ao ded,crio al sGC\}J '
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especificac¡ón  técnica  en  atenc¡ón  al  decreto  1082.  S¡n  embargo,  se  aprecia  en  algunos
apu's, que  las cant¡dades de  los componentes,  no corresponden con  la  activ¡dad  planteada
en  el  ítem  o  sus  respect¡vas  cantidades  de  materiales,  transporte,  etc.   lo  que  genera
alterack5n  en  su  cant¡dad  general  y  por  cons¡guiente  en  el  costo  de  la  actMdad  de  la
siguiente manera :

apLJ 2,|                        coi`creto 3Om ps¡
colni,one nte cant. cantidad d 'fere nc'a

S dlrecto S todo cos,o S di'erenclaobse ivad o Mun¡clp¡o necesar¡ a de cantldad

cemento en m3 O, 28 O,28 $  178.Sm,m $  232.O5O.CXJ S

\.L® O,S6 O, 44 S     48_cxJo,cx) S     62­40O,CX) $   27.456,­
BraVa 1, 2O O," 0,36 $   7S­­,Cm $    97­5CX),m $      35.1CXJ,CXJ
madera \,L"\ l., m $      45_CXJO,CX) S    S8_Sm,m S
consumi bles 1, CX) 1. CO $    1O­C_,Cm S    B.cxm,cx3 $       13_OCXJ,CX}
transoorte 7 ,CX> 2,68 4,32 $     16_5­,CX} $     21_45O,CX) $    92_6®,CD

TOTAL D'I=ERENCIA: $ 168_22O,­

0,28                O,O4 m3cada bulto cemento

viaje de volqueta de 7 cubos:         |1S.5CX),m
cada cubo:                                                  |6. 5m,cX)

Tabla convencional de resistencias del concreto

FiJente :  ht[Ds ://a ra iJ itecl:iJrac i\,il lb loq /estriJctLJ ra /dos ificaclQpj!e{oncreto+a bki |,or+n3£

Enúe otras füentÉ*

Es importante mencionar que bs cantidades planteadas en el apu de' munüpio, dmeren de
b  que  es  un  concreto  de  3.000  psi,  incluyendo  el  transporte  medido  en  m3.  Es así como

por ejempk, en el concreto cic(ópeo, sí se encuentra  La dosificación correspondiente para  ro
que es un concreto de 3.000 psi y no se entiende entonces, cómo para al preseme ftem, b
dclosificación  del  concreto  3.000  psi  como  tal,  cambia.  Es  de anotar que  para  e'  transporie
de  b  madera,  no  se  reallza  observación  aúum  al  metro  cúbíco  plameado  en  razón  a
cualquier margen de error por encima de b necesario.

Aprobado e' 29 de Dic¡embre de 2020  COPIA CONTROIADA

:: v®e:;:óOn :maPura#zóa:adye ®estnet,do:st"amént:'t:e£a:l=ni:e=d::N"OnCaOanttrraO£dsO;Jeyiae'p¥g:n :OwSeebhe=eelr:;;:£EE£:#arsnGScu,¥m­
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apu 3,l                     exavación manual en conclomerado

componente cant' cantidad d¡ferenc¡a

¡ d¡recto S todo costo S d¡ferencia
obsewado Munic¡pio n ecesari a de cantidad

retroexcavado ra !          0,03 ! !        0,03 ¡ 540.m,W i 702,m,00 !   21.060,Ü

TOTAL DI FERENCIA: S    Z1,06O,00

Se observa que el contrato ya cuenta con otro ítem  relacionado con  la excavación mecánica
en donde sí es coherente la  retroexcavadora,  por consiguíente se encuentra entonces que
se relaciona una cuadrilla ¡mportante para el menc¡onado trabajo o excavación manual,

apu 4,l                       concreto c¡clópeo sol@do
componente ®nt. canti dad d¡ferenc¡a

S d¡recto S todo costo S d¡ferer,ciaobservado Mur'¡c¡ p¡o necesar¡a de cantidad
cemento enbiiltos

5, CO 4, 2O 0, 8O $      28.CXX),OO $    36.400,CO $    29.120,00
arena 0,56 O, 34 0,22 $    48­Cm,OO $   62.4m,m $     13.977,6O

graVa 0, 84 O, 5O O,34 $   75._,OO $    97.5m,CX) $     32­76O,CX)

aF!u a 1, CXJ 0,10 0, 9O $    3O­Cm,00 S     39.ocxJ,cxJ $    35.O22,m
made ra 1, CXJ 1,CX) $    45.CXD,CD $    58.5m,00 S

p`iedra sor`Íza 1,3O O,40 0, 90 $     45,CXJ1,OO S     S8.5O1,3O $    52.651,17
consumibles 1, CX) 1,m S     io.cxm,cxJ $   13.­,OO $   13._,OO
tran5porte km 48, m 15,m 33, CX) $      1.1m,m $        1.43O,OO $     47­19O,CÜ

trar,5porte m3 2, 34 1,24 1,1O $        1.1CX),OJ $        1.43O,OO $        1.573,OO

TOTAL D'FERENCIA: $ 7=JZD,m

Es de recordar que  la  roca songa o media songa, mupa entre el 40 y 50% del volumen del
elemento. Sin embargo se toma como refere":ia el 40% y de esa manera  un 60% es para
el  concreto  de  3.000  psi.  Se  obsewa  entonces  que  todos  k,s  componentes  se  cuantífk:an

para  ocupar  un  m3  entero.  Además  se  aprecia  que  k,s  agregados  para  el  concreto,  se
encuentran a una d¡stancia de 15 km y no a 48.

De acuerdo con lo anterior, se encuentran las sigu¡entes diferencias:

::P£búóaonia:£e;2:ó:::d; o:n:t:d::T=:mrd:en:Í:e2d:oa2üeqma::O¥s:dc:o:N"NOk¥a:tr::A*iO:~eyJaelpSáG6:n:OwSeebheanCee,r:i::Soadb:edr:rd:a:snGÑ""
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cadddad
cm rato S mun'd plo S todo costo

S aJustado
todo costo S díferenda

$  8m_845,OO $  1.041.098,SO $    872.878,50 S  S.578.175,20

Ia dosíf,caclón del concreto 3.00O no

cDrrespcmde y es as,' como en e!

ciclópeo, se encuentra la lndlcada

$    40.Qm,00 $       52.Om,00 $      3O.94O,® $      315_9m,00

ya se ciienta con otro ítem de

excavac,ón  mecánlca además con el

mismo rend¡rniento

$  731.614,00 $     951_098,20 $    714.877,43 236 22O,77 $  1­O86­615,S4

TOTAl_ D'l:ERENCIA EN S $  6.g80,6gO,74

Por otra  parte, dentro del apu del concreto de 3.000  ps¡,  se encuentra  un costo de bulto de
cemento  de  $25.500  y  dentro  del  apu  del  concreto  ciclópeo,  el  costo  del  mismo  bulto  se
relaciona  con  $28.000.  Entonces  se  encuentra  una  diferencía  de  $2.500  por  cada  m3  de
concreto   c¡ck5peo   para   un   total   de   $12.500,   tenk3ndo  en   cuenta   que  en   el   apu,   se
relac¡onan  5  bultos.
Por consúuiente, $12.500 * 4,6 m3 (cant¡dad total)  *  1.3 (costo ¡ndirecto)  =  $74.75O

Tenkmdo   en    cuenta    todo    lo   anterior,    encontramos:    $61980.690,74    +    $74.750    =

$7,055­44O,74l

Causa:

Lo  anterior  causado  por  la  inobservancia  a  la  dosificación  adecuada  para  cada  tipo  de
act¡vidad.

Efecto :

Por  cons¡gu¡ente  se  or©¡na  alteración  en  la  dos¡ficación  y  cantidades  necesarias,  k,  que
conlteva también a un presunto daño patrimonial de $7'055.440,74.

PRO FESIONAL                QU E

I ­
Arqu¡tect   John Fredy Torres Reyes

ELABORA EL INFORME Profesíonal  Espec¡al¡zado ­ Apoyo Técnico en Obras  PúbI¡cas

Arau¡tecto ­ EsDec¡al¡sta  en Gerenc¡a de  Proyectos

Ap,obado el 29 de Dicíembre de 2020  COPIA CONTROLADA
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